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Vernehmlassung Verordnungen im Tierschutzbereich: Stellungnahme ETH-Rat

Sehr geehrte Frau Bundesratin

Besten Dank fiir die Gelegenheit zur Stellungnahme im Rahmen der Vernehmlassung zur Anderung von
Verordnungen im Bereich Tierschutz.

Der ETH-Rat und die Institutionen des ETH-Bereichs begriissen grundsatzlich die vorgesehenen
Verordnungsanpassungen — insbesondere der Tierschutz (TSchV)- und der Tierversuchsverordnung
(TVV). Die meisten Anpassungen sind unserer Ansicht nach sinnvoll und tragen zu einer Starkung des
Prinzips 3R — Replace, Reduce, Refine / Tierversuche ersetzen, reduzieren, verbessern bei. Teilweise
widerspiegeln die Anpassungen die bereits gangige Praxis.

Besonders begriissen wir die Bemiihungen, die Anzahl der in Tierhaltungen geziichteten Versuchstiere,
die letztendlich nicht fiir Versuche verwendet werden, zu reduzieren und {iber den Verbleib dieser Tiere
Transparenz zu schaffen. Allerdings sehen wir gerade bei diesem und bei einigen weiteren Punkten die
Notwendigkeit einiger Prazisierungen in den Verordnungsentwiirfen, damit die angestrebten Ziele
erreicht werden kénnen bzw. in der Praxis umsetzbar sind.

Nachfolgend gehen wir auf einige wenige, fiir den ETH-Bereich wichtige Punkte ein. Diese sind auch in
den detaillierten Stellungnahmen der ETH Ziirich und der EPFL naher beschrieben, die wir diesem Brief
anhdngen und die lhnen auch direkt zugestellt wurden.

Tierschutzverordnung (TSchV)

¢ Reduktion der Anzahl Versuchstiere {Art. 114): Um das — wie oben erwdhnt sehr begriissenswerte —
Ziel zu erreichen, darf die Verantwortung nicht der Leitung der Versuchstierhaltung zugewiesen
werden. Die Haltung soll lediglich Wissen beziiglich guter Versuchsplanung vermitteln. Die Ziichtung
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der Versuchstiere bzw. deren Anzahl hdngt unmittelbar mit dem Forschungsprojekt zusammen,
welches in der Verantwortung der Tierversuchsleitung liegt.

e Zucht belasteter Tiere nur unter Versuchslizenz (Art. 118a): Die Zucht von belasteten Tieren sollte
wie vorgeschlagen nicht ohne giiltige Versuchslizenz méglich sein. Jedoch bitten wir um Prazisierung,
dass dies bei Tierlinien mit belasteten und nicht belasteten Tieren nur fiir die belasteten Tiere gilt.
Die aktuell vorgeschlagene Regelung wiirde eine zu umfangreiche Einschrankung bedeuten und wére
nicht im Sinne des Prinzips 3R — Replace, Reduce, Refine. Zur detaillierten Begriindung verweisen wir
auf die Stellungnahmen von ETH Ziirich und EPFL.

¢ Schonender Umgang (Art. 119): Wir begriissen auch hier die Starkung des Prinzips 3R — Replace,
Reduce, Refine. Der Gesetzestext ist im Grundsatz bereits géngige Praxis. Allerdings sollte zumindest
in den Erlduterungen beriicksichtigt werden, dass die Umsetzung wissenschaftlicher Erkenntnisse
(z.B. aus einer einzelnen Studie) in der Regel nicht unmittelbar erfolgt, da einerseits zuerst ein
stabiler wissenschaftlicher Konsens erreicht sein muss, andererseits daraus resultierende
Anpassungen in der Praxis eine gewisse Zeit und entsprechende finanzielle Mittel bzw. die
Beriicksichtigung der Praktikabilitat erfordern.

- Zudem beantragen wir im Erlduterungstext folgende Prazisierung: Im Entwurf heisst es, dass das
Aufheben von Miusen und Ratten an der Schwanzwurzel eine «erwiesenermassen sehr belastende»
Praktik sei. Dies sollte zu «erwiesenermassen belastende» Praktik gedndert werden. Wahrend wir
den Einsatz von sog. Gentle-Handling Methoden férdern, mdchten wir darauf hinweisen, dass es
gewisse Situationen gibt (z.B., wenn eine Maus mit humanpathogenen Keimen infiziert ist), in
welchen ein Tail-Handling angezeigt ist. Mit der jetzigen Formulierung im Erlduterungstext ist zu
befiirchten, dass solche Versuche aufgrund des «sehr belastend» in den Schweregrad 3 eingestuft
werden kénnten, was nicht gerechtfertigt ware.

¢ Trennung Rollen Tierschutzbeauftragte/Tierversuchsleitung (Art. 129): Wir begriissen im Grundsatz
die angestrebte Trennung, da ein offensichtlicher Interessenkonflikt vorliegen kann. Die vorgesehene
Regelung, dass Tierschutzbeauftragte und Stellvertretung iberhaupt keine weiteren Funktionen in
der Versuchstierhaltung ausiiben diirfen, ist unserer Ansicht nach aber zu strikt und fiir kleinere
Versuchstierhaltungen kaum zu erfiillen. Wir beantragen, hier eine gewisse Flexibilitdt zuzulassen.
So ist in diesem Zusammenhang beispielsweise zu beachten, dass es Tierschutzbeauftragte gibt,
welche Tierversuchslizenzen innehaben, die fiir das Erteilen von Aus- oder Weiterbildungskursen
notwendig sind. In einem solchen Fall sollte die Kumulation der Rollen moglich sein, da das Ziel der
Kurse genau die Arbeit mit den Tieren nach den hochsten Standards fiir deren Wohlergehen ist.
Auch, dass Tierdrzte gleichzeitig Tierschutzbeauftrage sind, sollte zulassig sein.
= Zur Rolle der Tierschutzbeauftragten weisen wir zudem darauf hin, dass diese Funktion unbedingt
rein intern bleiben sollte und keinesfalls durch eine Meldepflicht (z.B. von festgestellten Mangeln) an
die zustandige Behorde zu ergdnzen ist. Dies wiirde das bestehende Vertrauensverhdltnis zwischen
Tierschutzbeauftragten und den Forschenden sowie den Tierhaltungen nachhaltig belasten.

- Weiter regen wir an, die Rolle veterindrmedizinischer Fachkrifte (Tierhaltungsarztinnen und -
arzte) in Versuchstierhaltungen in der Verordnung explizit zu definieren. Dies wiirde die Bedeutung
und Notwendigkeit dieser Fachkrafte insbesondere beziiglich der Tiergesundheit und der Hygiene
betonen.

¢ Versuchsziele/langfristiger Nutzen der Grundlagenforschung (Art. 137): Wir begriissen die
Erganzung des Artikels zu den Versuchszielen und regen an, die Gelegenheit zu nutzen, um auch Bst.
b zur Grundlagenforschung zu prazisieren. Diese sollte als unabhéngig von zu erwartender
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Anwendung und unmittelbar messbarem Nutzen definiert werden. Dabei kann auch auf die
Aussagen des Bundesamtes fiur Lebensmittelsicherheit und Veterinarwesen BLV zum Thema
Glterabwagung verwiesen werden: «In der Grundlagenforschung ist es jedoch vielfach schwierig,
einen unmittelbaren Nutzen aufzuzeigen. Dennoch ist langfristig gerade bei dieser Art der Forschung
der Nutzen wohl am grossten.»

e Gesuche in mehreren Kantonen (Art. 139): Wir begriissen die angebrachten Prazisierungen und
schlagen vor, in der Verordnung zusatzlich ein Zeitlimit von z.B. 30 Tagen fiir die Riickmeldungen der
mitbetroffenen an den federfiihrenden Kanton festzulegen, um unnotige Verzogerungen zu
vermeiden.

Tierversuchsverordnung (TVV)

e Einschrankung der Markierungsmethoden (Art. 10): Wir unterstitzen grundsatzlich das
Einschrénken der Durchfiihrungsmoglichkeit der Zehenspitzenamputation, einer notwendigen
Markier- und Genotypisierungsmethode fur Falle, in welchen eine Ohrbiopsierung nicht sinnvoll
umsetzbar ist. Bezliglich der erlaubten Zeitspanne schlagen wir jedoch aus Griinden der praktischen
Umsetzung eine Anwendung zwischen Tag sieben und zehn anstelle der vorgeschlagenen sieben
Tage nach Geburt vor. Zur detaillierten Begrindung verweisen wir auf die Stellungnahmen von ETH
Ziirich und EPFL.

e Bestimmungen beziiglich Belastungserfassung (Art. 14): Wir regen an, die Bestimmungen bezlglich
Belastungserfassung zu liberarbeiten. Die bestehende Definition, dass drei Generationen und
mindestens 100 Tiere begutachtet werden miissen, ist nicht zielfiihrend. Es braucht eine Regelung
fur Linien, die nie lUber die erste Generation kommen. Zudem sollten bei Linien, bei welchen z.B. nur
ein Genotyp belastet ist, insbesondere diese Tiere begutachtet werden: eine Erfassung pro Genotyp
ware sinnvoll.

e Meldungen zu Tieren in Versuchstierhaltungen (Art. 29): Wir begriissen auch hier das Anliegen,
unterstiitzen aber den vom Swiss Animal Facilities Network (SAFN) entwickelten
Anpassungsvorschlag. Dieser stellt fiir verschiedene Problematiken des aktuellen Vorschlags (wie z.B.
Umgang mit Tieren in mehreren Kategorien) Losungen bereit.

Abschliessend mochten wir darauf hinweisen, dass es in den detaillierten Riickmeldungen der ETH Zirich
und der EPFL einige Punkte gibt, die sich entweder nur auf die deutsche (ETH Ziirich) oder franzosische
(EPFL) Sprachversion der vorliegenden Verordnungstexte beziehen. Besonders wichtig ist uns hier die im
Franzdésischen unbedingt deutlicher herauszuarbeitende Unterscheidung zwischen Versuchstieren
(animaux d’expérience) und Tieren im Versuch (animaux en expérience).

Wir danken Ihnen fiir die Beriicksichtigung unserer Stellungnahme und stehen bei Fragen gerne zur
Verfligung.
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